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Bara: scheppen of scheiden

Het gebeurt niet vaak dat een theologische kwedstioorpagina van de krant haalt. Het was dan ook
verrassend, toen het dagblBauw op 8 oktober 2009 opende met de kop 'OpeningsifiielElopt niet.
Nieuwe interpretatie van Hebreeuwse tekst Genesikt Bod als schepper onderuit'. De nieuwe hoogera
Exegese van het Oude Testament en Brontekstenetamtlendom van de Radboud Universiteit in
Nijmegen, prof. dr. Ellen van Wolde, was niet eedugkig met de weergave van haar inaugurele rede in
pers! ij ontkent namelijk niet dat er in Genesis 1 spraku zijn van scheppen. Wat ze wel ontkent, is dat
het Hebreeuwse werkwoobdra in Genesis 1 deze betekenis heeft. Van Wolde nuzgbara de 'scheiden’
betekent. Maar heeft ze daarin ook gelijk?

Bara

In haar rede komt meer aan de orde dan alleentdkdrgs van het Hebreeuwse werkwobada, maar ik
beperk me nu tot dit punt, aangezien daar de gpithaar verhaal ligt. Alle plaatsen in het
scheppingsverhaal, waar dit werkwoord voorkomtpbsskt zij. Zeven keer zou dat zijn: 1:1, 21, 2¢0)(3
2:3 en 2:4. Genesis 2:4 vormt echter niet hetvslothet scheppingsverhaal, zoals van Wolde meeha(s
trouwens de NBV), maar het begin van het daarogerale verhaal (2:4-4:26), zo heeft Frans Breukelman
ooit aannemelijk gemaakik richt mij hier op het begin (1:1) en einde (2¥&n het scheppingsverhaal. De
twee plaatsen daartussen: 1:21 en 1:27, neemakns&z

Voordat we daarnaar kijken, wil ik er nogmaals azen dat Ellen van Wolde niet ontkent dat er iméss
van scheppen sprake is. Ze meent echter dat hkitvaerd asa ('maken'), dat zeven keer in het
scheppingsverhaal voorkomt, en niet het werkwdard, uitdrukt wat we gewoonlijk met 'scheppen’
vertalen (pag. 9). Eerder definieerde zij sche@gsriets maken dat voorheen niet bestond/ietsastaan
brengen' (pag. 8).

Genesis1:1

Hoe komt Van Wolde nu aan de gedachte dat het wenidbara de betekenis heeft van scheiden? Dat
heeft te maken met haar opvatting dat in Genesimét hebara van de hemel en de aarde iets anders tot
uitdrukking wordt gebracht dan wat er in 1:6-7 ebi\erteld wordt. In de verzen 6-7 wordt beschrelvea
God de hemel maakt als een gewelf in de waternaassars 9 beschrijft hoe God de aarde uit het water
tervoorschijn laat komen. Volgens Van Wolde gaawerkwoordbara (in 1:1) niet over dat
scheppingsproces, maar over de verticale en dedmbale scheiding in de wateren (pag. 10). Dagtin d
verzen 6-7 sprake is van scheiding van wateréa nijj onontkoombaar, maar daarvan is geen sprake i
vers 9. In dit vers wordt gesproken van watererogiéén plaats samenvloeien.

Zou hetbara in Genesis 1:1 deze scheiding van de watererittisilsking brengen, dan had daar, dunkt me,
moeten staan - in de lijn van haar vertaling: &b legin, waarop God de wateren scheidde, ....Waldle
heeft geen oog voor het feit datra in 1:1 een ander object (de hemel) heeft dan bjetb(de wateren) van
het werkwoord 'scheiding aanbrengen'in 1:7. Oprdag hoe het scheppen van de hemel in vers 1 zich
verhoudt tot de inhoud van de verzen 6-7, waarid Gohemel maakt, lijkt mij het enig juiste antwibdian
ook te zijn dat 1:1 de samenvatting is van wat ewg uitgebreid wordt verteld. Waar de vertellet i het
werkwoordbara (‘scheppen’) gebruikt, daar gebruikt hij in 1:7 Wwerkwoordasa (‘'maken’).

Genesis2:3

Van Wolde vraagt in haar rede en ook elders ter@mhtiacht voor de verschillen in scheppingsterragiel
(scheppen, maken, verwerven, vormen, uitspannenydm)® Zo zegt ze: 'Bij het woord 'bouwen' wordt een
metaforische voorstelling van een bouwwerk gebreiiktvordt scheppen vergeleken met het bouwen van
een huis, paleis of stad. Bij het woord 'vormenhstof wordt gebruik gemaakt van de metafoor van de
boetseerder; bij het woord 'uitspannen’ wordt aasathepping gedacht in termen van het uitspannedea
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hemel als een tent.' Haar voorstelling is dat deeller met het woorthara het scheppingsproces voorstelt in
termen van een ruimtelijke scheiding. Mij wordt ezhiet duidelijk waarin het werkwoofwra principieel
zou verschillen van het werkwoobddal (hif.) dat ook de betekenis heeft van 'scheidke)( De

eindsituatie is namelijk dezelfde: de twee gesam®mhderscheiden objecten bevinden zich op een
ruimtelijke afstand van elkaar. Het verschil zédits in het feit dat in het geval vibadal (hif.) de

handeling daaruit bestaat dat twee bestaande ebjeptruimtelijke afstand van elkaar worden geptaent
dat bijbara het subject een handeling verricht ten opzichteagn object dat in het begin als een geheel is
gedacht, waarmee hij nu twee objecten van elkdmidt

Van Wolde wijst er terecht op dat elk scheppingsaaets eigens tot uitdrukking brengt, maar heete
weinig oog voor dat het werkwoobldra veel dichter bij ‘'makenaéa) ligt dan bij 'scheidenbédal hif.). Dat
maakt ook het slot van het scheppingsverhaal djkid&od zegende de zevende dag en heiligde dief w
Hij rustte van al het werk dat Hij geschapen haor dhet tot stand te brengen' (2:3). Daaraan kgoéel

zien datscheppen enmaken nauw met elkaar verbonden zijn. Vergelijk ook Gegéd.:1 'In den beginne
schiep God de hemel en de aarde' met 2:4 'Op ddatagod de hemel en de aarde maakte ...." Hathikers
tussen beide woorden is miniem. Wasa de betekenis heeft van maken in de zin van ‘&icsbrengen’,
daar heefbara de betekenis van scheppen in de zin van 'tot degtieengen'.

Genesis1:21 en 27

Voordat ik nader inga op Van Wolde's lezing varvelzen 21 en 27, moeten eerst kijken naar de manier
waarop God iets nieuws maakt. Dat gebeurt op twa@aren. De eerste manier is dat God spreekt in de
aanvoegende of aansporende wijs (het zogeNgetbericht). Na de aansporing volgt direct het
eindresultaat: 'En het was alzo' (1:9, 11, 15). Bipkle tweede manier spreekt God (in de aanvoegehd
aansporende wijs), maar dan volgt iets als: 'Goakiea(1:6, 25), in 1.7 overigens nog weer gevalgdr

'En het was alzg'.

De kwestie is hoe dat nu in 1:20-21 en in 1:26i2'A/an Wolde meent dat het zogeheTetbericht (‘God
maakte') in beide gevallen ontbreekt net als in 119%n 157 Dat Tatbericht mag daar inderdaad ontbreken,
0ok het zinnetje 'En het was alzo' ontbreekt. Gerfe20-21 en 1:26-27 lijken zo geheel af te wijkam de
manier waarop de andere scheppingen worden beschrige intentie zou noch worden gevolgd door een
Tatbericht, noch door de zin 'En het was alzo'. Waarschigatijijkt mij te zijn dat vers 21 en ook vers 26 to
die tweede manier van spreken behoren, waarop @edieuws schept: God spreekt in de aanvoegende of
aansporende wijs; na de aansporing horen we in2lees vers 26 nu niet: '‘God maakte', maar 'Goegch
Gaat het zowel in 1:20 als in 1:26 om Gods voorme(tizat de wateren wemelen van levende wezens
.../Laat ons mensen maken naar ons beeld ..."gakrhet 1:21 en in 1:27 om de uitvoering door Guod

Zijn voornemen (‘'Toen schiep God de grote zeedier&m God schiep de mens naar zijn beeld ...").

Waar de verteller bij de landdieren het werkwoardKen' gebruikt (1:25), daar gebruikt hij bij dedreren
het synonieme werkwoord 'scheppen' (1:21). Gerde2isvertelt dan ook niet over het feit dat elkersoort
Zijn eigen levenssfeer krijgt, zoals Van Wolde midpag. 15), maar meldt Gods uitvoering van zijkvl
daarvoor geformuleerde voornemen.

Eldersin Tenach

Ellen van Wolde gaat niet voorbij aan plaatsenrslie Tenach waar het werkwodbpdra voorkomt, maar

ze is daarin wel erg selectief. Van de 55 kererddaterkwoord in de Hebreeuwse Bijbel voorkomt
bespreekt ze er slechts drie: Numeri 16:30 en telesten uit Jesaja, te weten 45:6-7 en 45:18-1§. @iz

24 en 28-29). Haar interpretatie van deze teksteh zeer gekunsteld aan. Mij gaat het hier echteiets
anders, en wel de talloze andere plekken waar édtwoordbara voorkomt. Op geen van die plekken past
de betekenis 'scheiden'. Een paar voorbeeldeeshjal43:15 wordt over God gesproken albdaitee van
Israél'. Om dit te lezen als 'de scheider is vaaélslijkt mij toch erg weinig aannemelijk. En @tsPsalm
51:12 de bede klinktBera mij een rein hart, o God', moet dat dan vertaaldden met 'Scheid mij een rein
hart af, o God'?

“ Van Wolde, Scheppen of scheiden? 23.
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De conclusie moge zijn dat met de vertaling bara met 'scheppen’ zoals dat tot nu toe is gebeugl, no
steeds niets mis is. De vertaling met 'scheidest' pach in Genesis 1, noch elders in Tenach.

Dit artikel is verschenen imterpretatie, tijdschrift voor bijbelse theologie 18,7 (2010), 30-31.



